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Detaljplan for Gryta 1:15 och 1:30, norr om Hokasen, Vasteras Dp 2000
Diarienummer 2023/00277

Naturskyddsforeningen i Vasteras har tagit del av samradshandlingarna for detaljplanerna Dp
1999 och Dp 2000 och lamnar nedanstaende synpunkter. Eftersom omradena ligger bredvid
varandra och har mycket gemensamt, svarar Naturskyddsféreningen for bada detaljplaner i
samma remissvar, liksom Vasteras stad ganska ofta gor i detaljplanerna. Fortsattningsvis
forkortas Naturskyddsféreningen i Vasteras enbart som Naturskyddsforeningen.

1. VAL AV PLATSEN

Den forsta fragan som dyker upp efter att ha last planerna ar varfor just denna plats har valts.
Utifran riskerna for Badelundaasens grundvattentakt och den negativa paverkan pa sarbara
djurarter ser Naturskyddsféreningen inget behov att bygga pa de valda platserna, sarskilt nar
det finns platser ndarmare till Vasteras som har battre forutsattningar ur natur- och
miljésynpunkt.

Pa sida 16 i Dp 2000 kan man lasa att lerméaktigheten ar stor i delar av omradet sa att marken
ar sattningskanslig och markforstarkning kan kravas. Att beroende pa planerad uppfylinad
samt typ av konstruktion kravs forstarkning och ytlig grundlaggning inom delar av omraden.
Och vidare: "Mojliga atgarder for att forstarka marken, i syfte att minimera utbildade
sattningar ar forbelastning, vertikaldranering, KC-forstarkning, palning samt
lastkompensation, tillexempel i form av lattfyllning. Dessa I6sningar kan dven kombineras.
Dessa ar alla I6sningar som kraver noggrannare projektering nar planerad byggnation och
eventuell uppfyllnad ar faststalld. Vald grundlaggningsmetod skall verifieras i senare skede
tillsammans med kédnda laster” (Dp 2000 s. 16).
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Ytterligare en risk ar fororeningarna. Inom planomradet Hubbo-N&s 1:1 forekommer en
marginellt forhojd halt av arsenik och kobolt (Dp 1999 s. 40), vilket kraver synnerligen
kravande atgarder for att inte riskera paverka Badelundaasens grundvattentakt negativt med
schaktning, saneringsarbete eller andra atgarder. Det forekommer dven en marginellt férhojd
halt av arsenik i jordbruksmarken (i Gryta 1:15 och 1:30) dar bostdder planeras for (Dp 2000
s. 28).

Vad gor detta omrade lampligt att bygga i? Varfor bygga pa ett omrade som kraver sa manga
atgarder? Det finns inget argument som motiverar det geografiska valet for just detta
omrade. Pa planens inledning (Dp 2000 s. 4) laser man att “"Omradet kommer att praglas av
sin omgivning efter att det ar utbyggt. Det ar en blandning av natur, bostadsbebyggelse med
varierande utformning i gardsmiljéer samt 6ppna landskap”. Det verkar har som att
dréommen oOvertraffade verkligheten.

Etablering av bostader innebar en forandrad markanvandning, utbyggnaden pa
jordbruksmark motiveras med "narhet till arbetsplatser, samhallsservice och utbyggd
infrastruktur. Just samlokalisering av bostdader och arbetsplatser ar exempel pa vad som

utgor ett vasentligt samhallsintresse och som da kan utgora skal for att ta jordbruksmark i
ansprak” (Dp 2000 s. 34). Ska de tvahundra personer i arbetsfor dlder som kommer att bo dar
arbeta hemifran? Vad menas med “samlokalisering av bostader och arbetsplatser”?

For att fa ta jordbruksmark i ansprak maste en utredning utféras som visar att behovet av
byggnation inte kan tillgodoses pa annan mark (3 kap 4 § MB, som det star pa Dp 2000 s. 36).
Var finns beviset pa att det inte gar att bygga pa annan mark?

2. RISKER FOR BADELUNDAASEN

| planen star det “den kansliga miljon vaster om planomradet, Badelundadsen och det
kdnsliga grundvattenmagasinet” (Dp 2000 s. 15). Man ser dven pa planen att flera tomtar
hamnar inom det osdkra Zon 2 vad géller zonindelningar for grundvattentdkten (Dp 2000 s.
19 och Dp 1999 s. 27). Detta innebér att det finns risker for grundvattnet pa grund av
enskilda handelser och diffusa utslapp. Fororeningar kan infiltrera ner genom jordlagren och
ner i grundvatten (Dp 1999 s. 30). Har kommer samma fundering som vi hade i borjan: Varfor
valja att bygga sa nara Badelundaasen nar det finns gott om omraden som inte ligger i
anslutning till en sa viktig vattentakt som Badelundaasen?

Ett av forslagen lamnar utrymme for bygget av en ny vag, nagot som betraktas som ett
intrdng i Badelundadsen. Det kan ha negativ inverkan pa naturvirden. (Dp 2000 s. 26). Aven
de andra forslagen innebar vagar av olika slag som kommer att paverka Badelundaasen. | ett
av de andra alternativen framfors att “det finns mojlighet att bygga ett gang- och cykelstrak
av god standard gallande utformning [och att] det kan bidra till hallbara resvanor” (Dp 2000
s. 25). Men fragan ar hur manga det ar som verkligen kommer cykla eller ga nastan en mil till
Vasteras sa att detta kan bidra till hallbara resvanor? Formuleringen later som greenwashing,
man forsdker mala det battre dn det verkligen ar.



| relation till anslutningsvagen star det att ”Beroende pa exakt placering kan Badelundaasen
paverkas mer eller mindre, nagot som bor beaktas i kommande planering” (Dp 1999 s. 35).
Allts3, det innebar anda en paverkan pa asen, “mer eller mindre”.

Ett annat orovackande faktum ar att allt vatten rinner mot mitten av planomradet.
Dagvattnet rinner naturligt fran séder till norr eftersom marken lutar naturligt in mot en
lagpunkt i mitten av planomradet (Dp 1999 s. 23). Da rinner inte dagvattnet ut och blir kvar i
omradet och infiltreras i marken ner till vattentdkten.

3. RISKER FOR DJURLIV

"De aktuella planomradena relaterar till dessa 6ppna och storskaliga landskapsrum men
ligger ocksa infogat mellan tva asryggar” (Dp 2000 s. 13 och Dp 1999 s. 49). Det innebar att
omradet ar tillrackligt fuktigt och det gynnar flera djurarter, exempelvis snok och fladdermaoss
(sex arter av fladdermoss noterades i omradet, Dp 1999 s. 16). Dessa hotas nu att fa en
forsamrad miljo om man bygger i detta omrade. Snok har minskat kraftigt i delar av Sverige
och nagra fladdermusarter ar klassificerade som nara hotade eller sarbara. Dessa ar bara tva
exempel pa forsamringar i miljon for kansliga arter: ”Ett rikt djur- och vaxtliv’ bedéms
paverkas negativt av planforslaget (Dp 1999 s. 46).

4. RESOR

Dp 2000 och Dp 1999 innebar en utbyggnad av bostader norr om Hokasen, vaster om
Tillberga i de norra delarna av Vasteras kommun. Planforslaget Dp 2000 mojliggor for cirka 60
bostader i form av smahus och Dp 1999 mojliggor for cirka 58 smahus av olika slag. Totalt
handlar det om ca 120 bostader, ndgot som kan innebéra att 100 av dessa har smabarn som
maste skjutsas till skola/forskola.

Eftersom det inte planeras for kollektivtrafik inne i bostadsomradena befarar vi att
bilakningen kommer att vara hog. Skjuts till och fran skola/forskola i Hokasen eller Tillberga
kan innebara upp till 200 bilresor dagligen, nagot som inte &r obetydligt ur utslapp- och
energisynpunkt. Det ar oklart om dessa resor (eller halften av dem) kan vara inrdaknade i de
550 resor per dygn som visas upp i Dp 1999 (s. 33). Detta tenderar att bli en typ av
"sovstadsdel” pa grund av langa avstand till arbete, skola och service. Det blir en bilberoende,
som det framgar av figur 32 i Dp 1999 (s. 33) som visar Skattad fardmedelsférdelning, dar
86% av transporter uppskattas ske med bil!

5. LAGG NER PLANERNA
Slutligen anser Naturskyddsforeningen att nollalternativet fér Dp 1999 och Dp 2000 &r det
mest natur- och miljovéanliga alternatiyv, alltsa att markanvandningen kommer att vara

oférandrad jamfort med nulaget.
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